UCHWALA NR XXI1/145/12
RADY GMINY BIALA PODLASKA

z dnia 20 wrzes$nia 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Woéjta Gminy Biala Podlaska.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1591, zpozn. zm.) iart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pézn. zm.) Rada Gminy Biata Podlaska uchwala co

nastepuje:
§ 1. 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge Mieczystawa Gaca na Wojta Gminy Biata Podlaska.
2. Uzasadnienie uchwaty stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§ 2. Przewodniczacy Rady Gminy zobowigzany jest dorgczy¢ niniejsza uchwate skarzacemu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy
Biata Podlaska

Dariusz Plazuk
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Uzasadnienie

Dnia 14 maja 2012 r. Wojewoda Lubelski przekazat wg wtasciwosci Radzie Gminy Biata Podlaska skarge
Mieczystawa Gaca na dzialania Wojta Gminy Biata Podlaska dotyczace wykonywania uprawnien Gminy Biala
Podlaska wobec drogi gminnej — ul. Amelin. Mieczystaw Gac twierdzi, ze w zwiazku z uzytkowaniem
wskazanej drogi gminnej miato miejsce szereg nieprawidlowos$ci, za ktore odpowiedzialnoscia obarcza Wojta
Gminy Biata Podlaska. Skarzacy zarzucit Wéjtowi Gminy Biata Podlaska:

1. zmiang przeznaczenia drogi z drogi osiedlowej zakonczonej bez przejazdu na drogg taczaca ul. Terebelska
z ul. Janowska (pkt 1 i 2 skargi).

2. zgodg na zniszczenie ogrodzenia stanowiacego wiasnos¢ Gminy Biata Podlaska przez Tadeusza Czapskiego
(pkt 3 skargi).

3. posiadanie wiedzy o dokonaniu przez Tadeusza Czapskiego samowoli budowlanej polegajacej na
samowolnym utwardzeniu drogi na dz. Nr 986 w Rakowiskach i 170 w Ciciborze Duzym — budowa odcinka
taczacego dwie drogi (pkt 4 skargi).

4. odmowe oznakowania drogi znakami D-40 i D-46 (pkt 5 i 6 skargi).

Oprocz wskazanych zarzutow skarzacy przytoczyl rowniez inne okolicznosci, ktore, jego zdaniem, §wiadcza
o bezprawnych dziataniach Wéjta Gminy Biata Podlaska (pkt 7, 8 i 9 skargi).

Rada Gminy Biata Podlaska przekazata skarge do zaopiniowania Komisji Infrastruktury Rady Gminy Biata
Podlaska. Na otwarte posiedzenie Komisji Infrastruktury zostat zaproszony skarzacy, ktory wraz z innymi
mieszkancami ul. Amelin przedstawit ustnie zarzuty zawarte w skardze.

Komisja Infrastruktury stwierdzita brak podstaw do stwierdzenia zasadnosci skargi inie dopatrzyla sig
w dziataniu Wojta Gminy Biata Podlaska uchybien, na ktére powotuje si¢ Mieczystaw Gac w swojej skardze.

Po zbadaniu akt sprawy, a takze majac na uwadze opini¢ wydana przez Komisj¢ Infrastruktury, Rada Gminy,
odnoszac si¢ do zarzutow Mieczystawa Gaca przytoczonych na wstepie niniejszego uzasadnienia, stwierdza, co
nastegpuje:

1. W odniesieniu do drogi gminnej przebiegajacej przez osiedle Amelin Rada Gminy nie stwierdzita, by
dokonano zmiany jej kategorii. Droga ta od czasu jej powstania byla ijest mieniem gminnym. Fakt poniesienia
przez mieszkancow ul. Amelin naktadow finansowych na ulepszenie tej drogi nie stanowi podstawy do uzyskania
prawa do decydowania o przeznaczeniu tej drogi i ograniczania innym mieszkancom korzystania z tej drogi, przy
czym Rada Gminy Biata Podlaska wskazuje, ze mieszkancy ul. Amelin uzyskali ekwiwalent majatkowy za naklady
finansowe na ta droge poprzez zwolnienie ich z optat planistycznych i adiacenckich. Ponadto Rada Gminy nie
stwierdzila, by Wojt ,,uchylit” jakakolwiek decyzjg Starosty, w szczegodlnosci decyzjg okreslajaca zasady ruchu na
ww. drodze. Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego Gminy Biala Podlaska zawartym w uchwale
z dnia 7 maja 1998 r. (XLV/264/98) droga ta mogta zosta¢ wlaczona do istniejacej drogi polnej, w rezultacie czego
nieprawda jest jakoby miata ona by¢ zawsze zakonczona ,,na slepo” jak twierdzi skarzacy.

2. Zarzut wyrazenia zgody przez Wojta Gminy Biata Podlaska na zniszczenie mienia gminnego w postaci
ogrodzenia bytego sadu owocowego nie znalazt zadnego potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym.
Skarzacy nie przedstawit zadnego dowodu na okoliczno$¢, ze Wojt Gminy Biata Podlaska zgodg taka wydatl,
ograniczajac si¢ jedynie do golostownych twierdzen, ze taka sytuacja jego zdaniem miata miejsce.

3. Rowniez zarzut posiadania przez Wojta Gminy Biala Podlaska wiedzy o dokonaniu przez Tadeusza
Czapskiego samowolnego utwardzenia dziatek nr 986 w Rakowiskach i nr 170 w Ciciborze Duzym nie znajduje
podstaw w zebranym materiale dowodowym. Wojt Gminy Biata Podlaska po stwierdzeniu przez Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego samowoli budowlanej w postaci utwardzenia ww. dziatek gruntu, wykonat
decyzje¢ organu administracji nakazujacej przywrdcenie stanu poprzedniego poprzez rozebranie utwardzenia
gruntu.
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4. Zgodnie z projektem organizacji ruchu zatwierdzonym przez Starostg Bialskiego klauzula nr Km.IV-5420-1-
34/00 opracowanym na zlecenie mieszkancéw warunki ruchu miaty by¢ nastepujace: ,,po drodze beda jezdzity
samochody osobowe oraz bedzie si¢ odbywat ruch pieszy....”. W zwiazku z powyzszym, oraz dla zachowania
bezpieczenstwa ruchu, projektuje si¢ nastgpujace oznakowanie drogowe: znak B-20 ,,stop”, znak D-4a ,,droga bez
przejazdu” oraz znaki D-1 ,,droga z pierwszenstwem przejazdu”. W zwiazku z powyzszym projektant przewidziat
zachowanie bezpieczenstwa ruchu poprzez umieszczenie tablicy informujacej o terenie zabudowanym na ul.
Budziszewskiej, co oznacza, ze przez cata ulicg Amelin obowiazuje ograniczenie predkosci do 50 km/h a nie 90
km/h.

5. Rada Gminy Biala Podlaska stwierdza, ze nie jest w stanie odnie$¢ si¢ do tresci zawartych w pkt. 7, 81
9 skargi, gdyz nie zawieraja one konkretnego zarzutu stawianego Wojtowi Gminy Biata Podlaska.

Reasumujac, po  dokltadnym  zapoznaniu si¢ przez Rad¢ Gminy Biala  Podlaska
z przedstawionymi dokumentami oraz wyjasnieniem Wojta Gminy Biala Podlaska, Rada nie ma Zadnych
podstaw uzna¢ skarge Mieczystawa Gaca za zasadna, gdyz z catoksztattu sprawy nie wynika, aby potwierdzilty
si¢ stawiane zarzuty wobec Wojta Gminy Biata Podlaska.

Rada Gminy informuje skarzacego, ze stosownie do tresci art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. — Dz. U. 2000 r., Nr 98, poz. 1071 ze zm.) w przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostala za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci — Rada Gminy moze, w odpowiedzi na tg
skarge, podtrzymac swoje poprzednie stanowisko wyrazone w niniejszej uchwale.
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